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Ackoli fantastické Zanry tradicné vegetovaly v tuzemské literatufe spiSe na okrajich, z materialu
soucCasné Ceské beletrie by se dal sestavit uz docela solidni nadpfirozeny bestiaf. Prozaicka prvotina
Marka Sindelky Chyba jej rozsifuje hned o dvé nebezpeéné potvory najednou: o vrazdiciho démona a
tajuplnou rostlinu, které krvezZiznivé parazituje na Zivocidnych organismech.

Predesilam, Ze Sindelkdv rostlinny fantom nepatfi do sci-fieledi TrifidG ani neni p¥ibuzny parodickému
druhu Adély, ktera jesté nevecerela. Botanicky zabijak z Chyby ma kofeny zapustény v japonskych
strasidelnych povéstech, odkud proriusta do zanrového konglomeratu tvofeného mimo jiné prvky
akéniho pfibéhu, detektivky, pfibéhu s tajemstvim, hororu, milostného nebo katastrofického dramatu.
K pfirozené symbidze zanru pfitom nedochazi jen v tematickém planu, ale téz v dalSich rovinach textu,
v némz je vypravovani prokladano stylizovanymi dopisy, pasazemi z deniku €i basnémi.

Trojuhelniky smrti a lasky Kniha je rozvrzena do tfi oddill, pojmenovanych podle hrdinl, na néz se v
danou chvili soustfeduje pozornost narace. Triadicky princip se rovnéz promitd do pldorysu dvou
prostupujicich se pFibéhl. Prvni sleduje osudy Krystofa Warjaka, paseraka vzacnych kvétin, ktery
chce uskutecnit nejvynosnéjsi a zaroven posledni keft své pokoutni kariéry, ale nakonec se nechté
presvédcéuje, Ze orientalni zkazky mohou mit nebezpeéné pravdivé jadro. Pomysiny geometricky utvar,
jehoz zbyvajicimi vrcholy jsou tajuplna kvétina a démonicky pronasledovatel, se pFekryvad s
trojuhelnikem milostnym. Ten pro zménu vykresluje pfibéh Andreje, KryStofova davného kumpana z
détstvi a dospivani, a Andrejovy manzelky Niny, kterd byvalé kamarady rozdélila uz v dobach
pubertalnich erotickych hratek.

Ramuijici d&j se odviji v rozmezi nékolika povodnovych dnl roku 2002 kolem zelezni¢ni traté
mezi Prahou a Wroctavi. Neustale je vSak prerusovan ¢asoprostorovymi preskoky: pfibéh se nakratko
prenasi do jihoamerického pralesa nebo Japonska, v nechronologicky fazenych epizodach sleduje
pocinani vedlejSich postav, opakované se obraci do minulosti. V nejzaz§im ¢asovém horizontu
zachycuje Krystofav prazazitek vyplnény désivym pohledem na bolSevnikové pole. Retrospektivou se
téz rozkryvaji traumatické okolnosti Andrejova détstvi. Pfesto se pfibéh netfisti, nerozpada se do
nepfehledné, chaotické zméti fragmentd. Pravé naopak, pfed nasSima oCima se pomalu sklada jako
ddmysliné puzzle - anticipované udalosti se zpétné osvétluji a vysvétluji, zdanlivé nesouvisejici déjové
momenty do sebe postupné zapadaji, oba inkriminované trojuhelniky, které se zpoc&atku viditelné
stykaly jen v postavé Krystofa, se k sobé zaCinaji stale vice pfiblizovat. Vysledkem vSak rozhodné
neni plochy, jednoduse interpretovatelny dvojrozmérny obrazec. Chyby v Chybé Autor Chyby si tedy
pocina jako zkuSeny postmoderni prozaikkonstruktér. Nazev knihy mé ovSem svadi k tomu, abych v
konstrukci, ktera na prvni pohled vypada stabilné, hledal -mozZna az hnidopiSsky - néjaka slaba mista.

Chytfe vystavénému pfibéhu ublizuje zejména nakupeni nahod, které ob&as nepuUsobi zrovna
vérohodné. Krystof poprvé unikne zabijakovi proto, Ze se opije a zaspi start letadla, nahodou je béhem
pitvy poranén vysSetfovatel, nahodné umira Andrejova dcerka, také Krystofovo télo je objeveno
nahodou. Mnohé z zanr(, s nimiz Sindelkova kniha pfinejmensim koketuje, si zakladaji na tom, aby v
nich nahod bylo poskrovnu. Samoziejmé nechci na bytostné synkreticky text uplatfiovat striktni
zanrové konvence. Pfesto na mé nékteré z nahod délaji dojem neinvenéniho prostfedku, jimz se
pfibéh dostava tam, kde jej autor zrovna chce mit. Podobné se to méa s nékolika nahlymi, podle mého
nazoru nedostate¢né motivovanymi skutky hrdind. KryStof se napfiklad rozhodne vymeénit riziko i zisk
¢erného obchodu za spofadany, idylicky Zivot, ovSem zasadni zména v jeho dosavadnim modu
vivendi je odbyta dost lakonicky: “Jednoho dne se Krystof rozhodl, Ze zméni svij zivot. Najednou po
vSech téch letech mu pfipadalo, Zze kone¢né nasel, co hledal. Jen nékolik jejich usmévi mu stacilo,
aby se rozhodl” (s. 64). Pravé ono “jednoho dne” a “najednou” mi napovida, Ze autor zkratka
potfeboval do pfibéhu o tajemné kvétiné zaplést jesté atraktivni milostnou linku; uZz se ale moc
nenamahal presvédCit nas, ze jeho hrdina zivotni zménu intenzivné prodélava, ze opravdu trpi
vycCitkami kvlli devastaci pfirody a Zze v ném po letech ozivaji davné city. Rovnéz nékteré dalsi body v
narysovaném milostném trojuhelniku plsobi trochu uméle a teatralné. Lze pochopit, pro¢ se Nina
dopustila nevéry, ale neni jasné, pro¢ se k tomu Andrejovi doznava. Opét obligatni vycitky svédomi?
Pro¢ se poté pokousi o sebevrazdu? Resila by matka &tyFletého ditéte nastalou situaci zrovna takhle,
navic kdyZ ma moznost odejit za KryStofem? MlzZe byt dostate¢nou pohnutkou afekt nebo citova
rozpolcenost? Nebo je to snad strach z manZzela-alkoholika? Nejasnou motivovanost v jednani hrdinky
Ize pak ironicky podtrhnout konstatovanim, Ze kdyby si v3echny jedinkrat nevérné Zeny pocinaly
stejné, ekosystém planety by byl narusen mnohem podstatnéji nez ilegalnim obchodem s kvétinami



nebo neuvazenym vySlechténim bolSevnikl - totiz vyhubenim populace jedovatych hub, jimiz se Nina
chtéla otravit.

Poezie v préze Marek Sindelka literarné debutoval pred tfemi lety sbirkou Strychnin a jiné basné, za
niz obdrzel Cenu Jifiho Ortena. Rovnéz v Chybé se objevuje poezie (navazujici svou poetikou na
jmenovanou sbirku), ale ne samostatné nebo izolované, nybrz ve vyznamovém prorastani do tkané
prozy. LiGené udalosti ziskavaji prostfednictvim versd jinou dimenzi, jsou nahlizeny jakoby z jiné
perspektivy, jinymi moznostmi nazirani a vnimani. Vypravéc er-formy i jinak velmi Casto poskytuje
prostor subjektivnim reflexim hrdind, jejich prozitkim a dojmim, pfedstavam a vzpominkam. | zdanlivé
banalni, vSedni skute¢nosti jsou zachycovany pomoci metaforickych vztaht mezi Zivymi a nezivymi
jevy nebo registraci ¢ichovych, vizualnich, dotykovych a akustickych vijema, které obvykle lezi mimo
dosah nasich zlenivélych, ospalych smysli: “Za oknem snézi plankton. Na skle zlstava jemny pyl,
ktery si z kfidel otloukly no¢ni mury, prefiltrované skrz obrovské zabry lokomotivy” (s. 159).

Je proto 8koda, kdyZ &tenafovu pozornost bezdééné “probudi” zrovna slovosled, ktery v textu

tu a tam zaskfipe az humornymi asociacemi: “Unaven svou rychlou a krvavou cestou z Tokia az sem
se posadil” (s. 176) nebo: “Po jedné ostfejsi hadce ji fekl, ze si najde néjaky podnajem s kamaradem”
(s. 29). Podstatnéjsim nedostatkem knihy, jejiz autor viceméné naplfiuje ambici promyslené pracovat
s jazykem, se stylovym odstinénim charakteri, s poetizaci popist apod., je nepfili§ povedena
stylizace kriminalistova soukromého deniku. Neni zrovna pravdépodobné, Ze by si vySetfovatel, zvykly
v dlouholeté praxi na vécnost, pfesnost a strohost Ufednich protokoll, zaznamenaval fraze typu
“V8ichni kolem néj se marné pokouseli néjak ho rozptylit, znovu jej zallenit do spole¢nosti” (s. 67).
Stejné tak neni pfrilis§ vérohodné, kdyz pouziva neobvykla slova a slovni spojeni (“(...) do stinné a
spletité louky bolSevnik(”, s. 14), nejednou v sahodlouhych, syntakticky bezchybnych souvétich: “Kdyz
jsem odkryl kfeCovité sevienou dlai, kterou si na bficho tiskl, shledal jsem, Ze rana byla
neprofesionalné, Spatné a kfivé zasita jakousi zelenou textilni niti, &trnacti stehy, skrz které musela
vytéct krev, jiz mél mrtvy na Satech” (s. 15-16). Podotykam, Ze obsahlé denikové zapisky si
vySetfovatel-“romanopisec” pofizuje jeSté nékolik dni poté, co jeho infikovana ruka rychle odumira.
Tuseni souvislosti, ¢i “souvislosti”?
Prehlédneme-li alespori zbézné polistopadovou Ceskou prézu, mizeme si povSimnout, ze néktefi
spisovatelé se vraceji k zasadé docere et delectare: romany MiloSe Urbana nas poucuji o sakralni
architektufe, posledni préza Jaroslava RudiSe o meteorologii, knihy Jana Kfesadla se vyznacuji skoro
encyklo pedismem. Osobné se velmi rad dozvidam zabavnou formou o zajimavostech a kuriozitach z
jakéhokoliv oboru, ale u beletrie se obCas jesté pochybovaéné ptam, zda ono “poucit a pobavit’ je
doprovazeno téz intenci movere, tedy pohnout.

Sindelkova kniha samozfejmé& neobsahuje jen a pouze fundované nahledy do Fige rostlin.
Nabizi se k otevfeni riznymi interpretacnimi kli¢i a ma potencial oslovit riznorodé ¢tenafe. Poeticka
duSe ji mGze vnimat jako imaginativni vypovéd oscilujici mezi prézou a poezii, skeptik si ji mize
vyloZit jako pochmurnou zpravu o zahnivajicim svété, psychoanalytika zaujmou zaznamy
symbolickych noénich mar. A tfebaZe se Sindelka - nastésti - Usp&$né vyhyba prvoplanovému
moralizovani, ekologicky aktivista si mGze knihu interpretovat jako moralitu o ziStném plundrovani
prirody. Moje vlastni zkuSenost pak ukazala, ze opakovanym ¢tenim Ize v textu Chyby objevovat stale
nové vyznamové souvislosti (pfipadné korigovat jiz nalezené) a zaroven si Ize klast dalsi a dalSi
otazky. Napfiklad jakou roli hraji vlastni jména ve vztahu ke skrytym i zjevnym motiviim prevtéleni a
znovuzrozeni? Existuje néjaka spojitost mezi jizvou nad kliéni kosti KryStofova komplice a incidentem
z Andrejova neradostného détstvi? Je néjaka vazba mezi Andrejovou cestou do Petrohradu a ruskym
sbératelem vzacnych rostlin? A vychazeji tato drazdiva “tuSeni souvislosti” jen z efektniho mizeni,
anebo se zakladaji na planované faleSnych stopach, takze je &tenafova zvédavost programové
napindna az k okamziku zklamani jeho oéekavani? Bud jak bud, knihu Marka Sindelky jsem &etl
pfedevSim jako mysteriozni thriller, a tfebaZe jsem se hned z prvnich stran dozvédél, jak jeden z
hrdin( skonCi (podobné jako kdyz pfi skladani puzzle znam kyzeny vysledek pfedem z obrazku na
krabici), textova skladdacka s motivem jedovatého Cerného kvétu mé hned tak “nepustila”. Nakonec
jsem se smifil i s tim, Ze nékolik jejich dilkl do sebe zapada nahodou a nékolik se jich spojuje trochu
nasilng, a nevadilo mi ani, Ze mné mozna nékteré dllezité ¢asti “spadly pod stil”. Mnohoznacny
obraz, ktery i tak Chyba ve vysledku nabizi, totiz pfesahuje barvotiskovy primér domaci prozaické
produkce.

Marek Sindelka: Chyba, Pistorius & Ol$anska, Pfibram 2008
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Obrazy, barvy a viiné zenské duse
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Svlékani z riize je v poradi dvanactou sbirkou ostravské basnifky Lydie Romanské, jez zde v lyrické
intimni poezii nabizi zpoveéd z poslednich let svého Zzivota.

Ve Svlékani z rize nechava Lydie Romanska ¢tenare nahlédnout do vysostné intimniho Guzemi, kde
spolu vedou dialog laska se smrti. Nezaménitelny autoréin rukopis vfazuje knihu do linie
emocionalnich Zenskych vypovédi, které nepostradaji odusevnélost, erés a vnimavost vic&i vlastnim i
cizim bolestem. Je to poezie dotykajici se nejcitlivéjSich mist naSeho nitra, jejichz ubéznikem je laska.
Hudba a poezie tvofi dva zakladni opérné body v Zivot& ostravské basnifky Lydie Romanské. Na
mnohostrannost autor€inych zajma ukazuji nejen celozivotni hudebné-pedagogické aktivity, vice nez
desitka basnickych sbirek, ale v posledni dobé& i prace prozaické, zejména jeji “pfib&hy poznamenané
Ostravou” v knize Ticho pro klarinet (2007) - obdivuhodna vypravéni inspirovana pamétmi blizkych a
pretavena v autoriné mysli do podoby svédectvi o dobé a lidském udélu. Vybor z jejich praci
basnickych pfedstavuje kniha Desatek (2003), bilancujici autorcinu tvorbu do uvedeného roku.

Ve své dvanacté sbirce vers Svilékani z rize Lydie Romanska rekonstruuje svij vnitini svét, zvlasté z
poslednich dvou bolestnych let poznamenanych nemoci a smrti muze. Kniha je chronologicky fazena
do dvou vyraznych oddill, z nichZ prvni zahrnuje dosud nepublikované ver$e z rozmezi let 2000 az
2002 (Tfi basné pro Galerii Mlejn, Zkusebna vecernich Satli, V prosinci Odry). Druhy oddil pak
zprostfedkovava uz zminéné obdobi let 2006 a 2007 (Teragam, L6ze narku). Sbirku doprovazeji
kresby Milana Fialy. Zdafila reprodukce na obalu a v ivodu kazdého oddilu déla z knihy uz na prvni
pohled nezaménitelny umélecky artefakt. Fiala se trefuje do nalady textli, nenarusuje je, spise tiSe
doprovazi a pfedjima jejich atmosféru.

Naladéni celé knihy zvéstuje uz jeji nazev, v némz jsou spojena dvé klicova slova: svlékani a ruze.
Pro svou vini, krasu a pomijivost byva rdze oznacovana jako symbol lasky i smrti. V napéti téchto
dvou na prvni pohled neslucitelnych entit dochazi k obnaZovani, stale probihajicimu aktu zpovédi,
kfiku touhy, odevzdavani, tryznivych otazek bez odpovédi. Jako by Clovék nikdy nebyl dost pfipraven
na bolest a touzil uniknout: “mazu vSechno, co slySim, / zapominam, / Stastné vystupuji z Satq, /
odhazuiji kizi, // pfidavam se k oblakam...”. Pfitom nejde jen o osobni bolesti, ale o reflexi sou¢asnych
ran svéta, jejichz pfritomnost naznacuje drsnéjsi obraznost a expresivni vyjadfovani (Jsem na pfenosu
z Afriky).

Verse funguji na zakladé smyslové predstavivosti, jsou budovany z jednoho silného pocitu. Ucelenost
myslenky, uc¢innost obrazll a stupriovani jejich intenzity spociva v neustalém opakovani a variacich
motiva, nékdy také v anaforickém ¢lankovani &i kruhové kompozici textu (Jedu, je kolem patnactého).
Metaforika zaloZena na bohaté smyslovosti vyuziva pfirodnich atribut(, vyrlsta z Zivého a plastického
vnimani pfirody, citlivé snima jeji pohyby a promény. K vyjadfeni pocitll a nalad, k vykresleni
emocionalni atmosféry vyuziva jeji symbolizaéni schopnosti. Autorka hmaté puls pfirody, pfivlastriuje
si ji, stava se jeji souc€asti, zvé€nuje ji, a tim také zintimnuje realitu: “ ... vSechno pfichazi ke mné, /
zaviené sedmikrasy, / svétlo uspané za jablonémi, ( ... ) vS8echno pfichazi samo... / ticho kohoutk
lu€nich, / tlevny fev déti a jed konvalinek”. Texty provazi konstantni nedofecenost v podobé tfi tecek,
jakési emocionalni zajiknuti, ponechani prostoru pro adresata, stejné jako paradoxnost (“v slunci
stejném jako tma”, “v panenském kalu svitani”), smysl pro hudebnost verSe a vystupniovana intimita:
“Jsem sestra kamene / a sestra své sestry... nepodobna, / otviram se a vlhnu, vymezuiji, / jsi bratr
raze, / fekla bych... pichas... slovo je prostofeké, / vaza se zvratila do kresla, / v mokré sukni té& libam
/ dovnitf vanég...”

Kobaltova uzkost

PFfechod k vrcholné &asti sbirky pfedstavuje uvodni ¢ast druhého oddilu s tajemnym nazvem Teragam.
Slovo vzbuzujici zdani vyznamové Sifry ma prekvapivé pfesny smysl: kobaltovy ozafovaé k 1é¢bé
rakovinovych nadord. Zde uz se zfetelné rysuje autobiograficky kontext sbirky a pocity lyrické hrdinky:
uzkost, strach a obavy o milovanou osobu. Stale pfitomna smrt &ihajici za dvefmi je pfiblizena v



obrazech opusténého hnizda, smrti holuba, mrtvé vlastovky, hyckani nadéje pak v pusobivych
milostnych miniaturach (Zvolna se nalévaiji tfeSné). Na povrch vystupuije jen sila a nezdolnost lidského
zivota oproti definitivni konecnosti. Vybavuje se nam Skacelova mysSlenka, ze bolesti se musi projit
jako dvefmi. V celém druhém oddile se uvolfiuje stroficka stavba, paralelni myslenky ukryva autorka
do cCetnych zavorek. Smysl vypovédi je nesen na vinach epitet (odlozeny, utrzeny, nefunkéni,
prisvitny, obycejny, modry) a smyslovych sloves (pocitila, usly$ela, ochutnala, pfivonéla), paradox
zintenzivriuje smutek (“Nic nevidim ¢erné / jen to dozivoti”). Stejné jako pfiroda, také Buh je
pfivlastfiovan, zintimfiovan.

Stupeni obnaZenosti dospiva svého vrcholu v posledni Casti sbirky (LéZe narku). Ur€ujici ramec je
dialog mezi ja a ty, vedeny pfes hranice €asu, blizkost zaZivana v8emi smysly a hlavné srdcem:
“Vchazi$ do mne uz jenom srdcem ( ... ) uz navzdycky jen srdcem”. Intimita obraz( v sobé propojuje
Zenské télo a prirodu. Negace provazejici celou sbirku se zintenziviuji (“nejde za mnou nikdo, neni
tam nic, nic s tim nenadélas, neni ti k nicemu, nepfijimam”), doléha tisef, uzkost, strach, stala
pfitomnost smrti i milostné touhy, kterou smrt nedokaze ukongit.

Cas prozivany hrdinkou se rozlomil na predtim a potom, kdysi a ted, krajinu “neposeéenych tenkych
trav’ a cestu roubenou “hrubymi stébly”. Procitdme spolu s ni v Casové dimenzi vzpominek
naplnénych kifehkymi basnickymi obrazy milostnych zakouti duse. Smrt se tak ocita v t€sném kontaktu
s plnosti zivota, byt jen ve snové realité basnického svéta. Branou ke snovému prostoru byvaji
nejCastéji barvy, ving, kvétiny, stébla, vitr, kieré Cefi smysly: “Jako nasSlehané mladé sakury /
béloskvouci zrGzovély sen // jsou nékdy slova”. Ackoli se sen stava cestou k zahojeni, jedinym
prostorem setkani, procitnuti z néj rusi tenkou slupku ideality a Usti do bolestného konstatovani: “ale ty
jsijensen (... ) ale ty uz jsi tam” nebo “ a k tob&/ pofad tak daleko”.

Vyznéni celého oddilu i sbirky v8ak neni navzdory fe€enému jen bolestné. Vse totiz pfehluduje zazrak
lasky, zazrak vztahu mezi muZzem a Zenou, jejich zrcadleni, obojZivelnost: “sepnuta ke mné v tvych
rukou”, “nad ranem vdechnu tvou dusi / svou pro ni necham / dokoran”.

Pfi ¢teni této basnické sbirky &tenafe napada, zda se z dnesSniho svéta nevytraci pfirozena Zenskost,
kterd se neboji vyjevovat své niterné pocity, aniz by to vnimala jako svou slabost, ale naopak jako
néco, co ji vtiskuje jedine¢nost a neopakovatelnost, néco, bez ¢eho se nedafi ani krase, ani harmonii,
néco, bez ¢eho je muzsky svét bezcenny a osamoceny. Pfitom se nemusi jednat o bulvarni Spinu
komercénich platk(l, parazitujicich na lidském soukromi, ale o basnicky prenos lidské zkuSenosti.
Mozna i to je ukol sou€asné poezie - vytvaret stalou protivahu. Citova otevienost a emocionalita €ini z
této sbirky poselstvi a zaroven vyzvu. Poselstvi o nejpodstatnéjSich lidskych vécech - lasce,
porozumeéni, smyslu bolesti a obéti, vyzvu k pInéjS§imu Zivotu, vyzvu k obnazovani lidskych pocitli v
komunikaci s jinym ¢lovékem. | tak mlze byt svét lepSi, i tak mize mit poezie v souGasném svété
smysl.

Lydie Romanska: Svlékani z rize. Montanex, Ostrava 2008, 111 stran.
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