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Autorsky tym z Ostravské univerzity predstavuje vybrané eseje prednich zastupcl
ruského a polského symbolismu a modernismu poprvé v ceskych prekladech. Pro
snadnéjsi postup dneSnim ceskym Uzemim je vyzbrojil rozsdhlou teoretickou a
historiografickou munici.

Ruska a polska literarni esejistika

Publikace Ruskd a polskd literdrni esejistika konce 19. a pocdtku 20. stoleti v
komparativnim pojeti vznikla na zadkladé vnitiniho studentského grantu Ostravské
univerzity, autory jsou tudiz hlavné studenti tamniho magisterského a doktorského
studia. Vysledna komentovana antologie (¢i kolektivni monografie s ukazkami), sestavena
Janem Vorlem, ma dvé ¢asti. ,Praktickou” tvoti preklady literarnich eseja ruskych a
polskych autor(i daného obdobi, ,teoretickou” studie zasazujici prelozené texty do Sirsiho
kontextu. K dispozici jsou eseje ruskych basnikl, prozaik(l a literarnich teoretiki
stfibrného véku Valerije Brjusova , Fjodora Sologuba, Andreje Bélého a Nikolaje
Berdajeva a jejich polskych protéjski Stanistawa Przybyszewského, Zenona Przesmyckého
a predstavitele mladsi generace spisovatelll Bruna Schulze. Nejvice prace si prekladatelé
a redaktofi dali s texty Andreje Bélého, kromé tfi eseji (Budouci uméni, Symbolizmus a
Uméni), uvedenych Vorlovou studii, jsou dalsi tfi uvahy (Symbolismus jako zplsob
chapani svéta, Smysl uméni a Magie slov) umistény v relativné obsahlé pfiloze knihy.
Autory prekladd z rustiny jsou napfiklad Zuzana Amzlerova, FrantiSka Lichnovska,
Michaela Sutory, Jaromir KrejCit, Lucie Fiuraskova i lgor Jelinek, z polstiny Markéta
Fucimanova a Petr Ligocky, studie napsali vedle nékterych vySe uvedenych zacinajicich i
zkuSenych badatel(l Markéta Fucimanova ¢i Michal Przywara.

To je fantom, damy a panové

Autorsky kolektiv v uvodu deklaruje svij cil: hledani vztahl mezi ruskym a polskym
myslenim prelomu 19. a 20. stoleti (a také patrani po tehdejsich inspira¢nich zdrojich u
jinych evropskych myslitell; pti té prileZitosti je zde stru¢né charakterizovan Sirsi kontext
evropské kultury v daném obdobi). Kniha je primarné zamérena na estetiku
dekadentné-symbolistickou a na jeji promény, ukazuje a zdlrazriuje dobovou orientaci na
iracionalismus a mysticismus jako reakci na pozitivismus a racionalismus predchoziho
esteticko-filozofického uvazovani, jez je spjato s poetikou realismu. A basnicky neboli
literarni esej predstavuje jako osobity utvar daného obdobi, jenz dodnes pusobivé
uchovava tehdejsi uvazovani, citéni a obrazotvornost.

Pti analyzach jednotlivych esejl literarni védci i adepti oboru hledaji predpoklady vzniku
mysleni  vystupujiciho  proti  realisticko-naturalistické  tradici a  konstanty
dekadentné-symbolistické estetiky, které prosly genezi od autonomniho estetismu k
chdpani uméni jako nastroje pro pretvareni svéta. To je klicova linie vyvoje, o niz se vybér
textU opira. Editor a autor dvou kapitol a zavéru Jan Vorel ostatné s touto koncepci



podrobnéji pracoval uz ve své monografii Od dekadence k teurgii: Esteticko-filozoficka
hledani ¢eské a ruské literatury prelomu 19. a 20. stoleti (Ostrava, 2012).

Pritomna publikace chce ocividné oslovit Sirsi odbornou verejnost (lgor Jelinek naptiklad
ve studii o Berdajevoveé esejistice piSe, Ze preklad je urcen ,SirSimu ¢tendrskému publiku,
nez jsou teologové a filozofové”). Jistym problémem vsak v této souvislosti mize byt, Ze v
nékterych doprovodnych textech jsou citace uvadény nekonzistentné, jednou v ¢eském
prekladu a o nékolik stranek dal v origindlu. Tykd se to prispévkl Petra Ligockého nebo
Michala Przywary o polské esejistice, ale také zminéného Jelinkova textu o Berdajevovi.
Zvlastné také pusobi nékteré poznamky pod €arou vysvétlujici pomérné zndma cizi slova
jako fantom (s. 82) nebo substrat (s. 77).

Génius

Vorel a Ligocky ve svych studiich usiluji o obecnéjsi charakteristiku
dekadentné-symbolistického mysleni v ruské a polské literature na pfrikladech
jednotlivych tvlrcl. Zejména Vorel v kapitole Dekadentné symbolisticka generace v ruské
literature a jeji esteticko-filozofické postoje k uméni, pocéatky ruské modernistické
esejistiky postupuje od jednoho autora k druhému a v kratkych portrétech charakterizuje
jejich esejistiku a priblizuje souvislosti jejich esteticko-filozofickych nazorl s dobovymi
tendencemi. Zastavi se u A. L. Volynského, N. M. Minského a D. S. Merezkovského, azZ
nakonec spocine u Valerije Brjusova (prelozen je tu jeho esej Klice k tajemstvim) a
Fjodora Sologuba (O symbolizmu), jimZz se vénuje nejpodrobnéji. Ligocky ve studii
Zakladni esteticko-ideologické koncepty Vv esejistice polského
dekadentné-symbolistickétho modernizmu usiluje o nacrtnuti kontextu polského
modernismu, Cili obdobi tzv. Mladého Polska, prostfednictvim stru¢ného historického
exkurzu a ideologicko-estetické charakteristiky dominantnich ¢asopist Zycie a Chimera. |
on pak prechazi k podrobnéjsSimu rozboru nejen zde prelozené esejistiky dvou autord —
Stanistawa Przybyzsewského (Confiteor, O ,nové” uméni) a Zenona Przesmyckého
(Literarni atmosféra, Nase umysly).

Nasleduji dvé kratsi kapitoly Michala Przywary. Prvni, nazvana Literatura faktu v
mladopolském obdobi, poukazuje na jisty paradox obdobi modernismu v polské beletrii
spocivajici v castém vydavani memoarové a denikové literatury. U spisovatelskych denik
se vsak ,nejednalo pouze o dokument doby, seznam proZitk(i a osob, ale také o kvalitni
literaturu s pro ni charakteristickym vnitfnim fikcionalismem a estetickym
intencionalismem® (s. 93), denikovda forma autoridm umoZfovala rozkryt jejich
subjektivitu a priblizit vztah Zivota a uméni, coZ korelovalo s rozsifenou dobovou ideou
basnika jako génia stojiciho proti vétSinové spoleénosti. Coz se zde dokazuje i na
konkrétnim materialu — denicich Przybyzsewského a Stanistawa Brzozowského. V druhé
své kapitole, ,Slovanské” kontakty Stanistawa Przybyszewského, pak Przywara piSe mj. o
tom, Ze polsky literat diky korespondenci s Arnostem Prochdzkou zacal pravidelné
publikovat v Moderni revue a jak mu ceské kontakty pomohly pfi praci v polském
Casopise Zycie. Co se tyle stykd s ruskym prostfedim, tamni modernisté o zpocatku
vlivného spisovatele postupné ztratili zajem.

Jednota v mnohosti



Vorlovu kapitolu Od autonomniho estetizmu k teurgickému symbolizmu je mozné Cist
jako meznik délici knihu na dvé €asti: prvni se vénuje ukdazkdm autonomné estetického
modernismu, druha teurgického symbolismu. K predstavitellim teurgie v ruské literature
Jan Vorel fadi Andreje Bélého (po jeho boku v knize stoji polsky malif a spisovatel Bruno
Schulz), jemuz vénuje i samostatnou studii. Na jeho esejistice se snazi ukdzat rozdil mezi
starsi generaci ruskych symbolist( a tzv. mladosymbolisty. Ten podle néj spociva zejména
v religidzni povaze mladosymbolistické syntézy. Syntéza pritom byla dalezitym aspektem
jiz v koncepcich starsi generace. Podle Vorla viak v symbolismu doslo k posunu ,od
subjektivné-individualistického chapdni svéta k objektivisticko-idealistickym koncepcim®
(s. 105). Mladosymbolisticka teurgicka syntéza tak ,tkvi v komunikaci materidlniho svéta
a svéta ideji prostfednictvim zniternéné tvirci Cinnosti zaloZzené na organické jednoté
mystiky jako idealni stranky tvorby a jeji stranky materidlni i technické” (s. 106).

Dopis Bruna Schulze S. I. Witkiewiczovi ze dne 12. dubna 1934 a esej Mytizace
skuteCnosti prelozila a okomentovala Markéta Fucimanova: v Schulzové relativné
skromné literarni pozUstalosti zdUrazfiuje vyznam autobiografie a korespondence pfi
formovani estetickych koncepci a podrobnéji se vénuje slovu jako jednomu z kli¢ovych
konceptl Schulzova mysleni (ze zminované proslulé Mytizace skutecnosti se Cesky ¢tenar
zatim mohl seznamit pouze s prelozenym fragmentem v Literarnich novinach ¢. 2/1994).

Igor Jelinek preloZil Berdajevovy Uvahy Krize uméni, Picasso a Astralni romdan (o Bélého
Petrohradu) a v komentafi se problematice prekladu Berdajeva vénuje obecné,
pozastavuje se napfiklad nad potizemi s pojmem sobornost, jehoZ ceské ekvivalenty
podle néj nepostihuji vyznam ,,jednoty v mnohosti“ (s. 155). Vénuje se tézZ biografickym
souvislostem autorovy tvorby (vyhosSténi ze Sovétského svazu, znalost italstiny jako
vyhoda pfi sledovani a reflektovani futurismu). Berdajeviv styl charakterizuje jako kazani,
Casto postradajici presvédcivéjsi argumentaci.

Publikace je pfes zminéné nedostatky vhodnd i pro SirSi publikum, nejen pro slavisty (jiz
ovsem zUstavaji primarni cilovou skupinou). Doprovodné studie pomohou ¢tenardm lépe
uchopit preloZzené texty, jejichz jazyk i tematika jim moznd budou vzdalené, o to vsak
inspirativnéjsi. Pro potfeby publika odborného kniha poslouzi k doplnéni bilych mist v
dosavadnich cesky vydanych lexikonech a déjinach danych narodnich literatur a snad i k
posileni zajmu o jedno skutec¢né pozoruhodné kulturnéhistorické obdobi.
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