Prokleta touha po zlatu
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Posledni kniha sociologa Jana Kellera Nova socialni rizika je prekvapivé poutavé cteni.
Keller piSe srozumitelné a zpfima o neoliberdlnim modelu spolecnosti, vladnich
reformdch nebo budoucnosti ostravskych rodin. Dokazuje to i v rozhovoru, ktery jsme na
prelomu ledna a unora vedli hlavné o politice sou€asné ¢eské vlady.

Jak odpovidate na vladni argument, Ze kdo se zadluzil, musi Setfit?

Odpovidam, Ze se nejednd o argument, ale o velice prostinky pokus o manipulaci. Aby
byla dana véta pravdiva, museli bychom ji trochu preformulovat. Pak by znéla: ,,0d toho,
kdo byl zadluZen, vyZaduiji ti, kdo ho zadluZili, aby namisto nich zacal Setfit.” Je totiZ tfeba
rozliSovat, kdo ma jaky podil na zadluzeni. A stejné tak je tfeba uvédomit si, od koho se v
jaké mire vyzaduje Setreni.

Zadluzeni jsme byli pfedevsim v dUsledku dvou okolnosti. Jednak dramaticky pokleslo
zdanéni téch skutecné bohatych, jednak se nemala ¢ast z toho, co se vybralo od téch
chudsich, promrhala zplGsobem, ktery docela vyhovuje tém vlivnym a bohatym. Pfimy
dlkaz prvého tvrzeni: Primérnd sazba dané z pfijmd prdvnickych osob celosvétové
poklesla mezi lety 2001 a 2011 z 29 procent na necelych 23 procent. V Ceské republice
poklesla béhem této doby jesté vyraznéji, a sice z 31 procent na pouhych 19 procent. Pro
vladnouci politiky, mainstreamové ekonomy a dalsi lidi, ktefi tomu nechtéji rozumét,
dodavam, Ze kdyzZ vénujete nejbohatsim tak velké darnové ulevy, nemUzZete zcela vyloudit,
Ze vam pak penize v rozpoctu budou chybét. Vim, Ze jsou to neobycejné sloZité kupecké
pocty, ale za zamysleni téch nahore, tedy téch nejnechdpavéjsich, urcité stoji. Zaroven si
vybavuji vyrok: Jak mGzeme po téch nahofe chtit, aby néco chapali, kdyz jsou kralovsky
placeni za to, Ze to nechapou.

Ke druhému tvrzeni mam dlikaz pouze neprimy. Amnesty International a dalsi agentury
odhaduji miru korupce v Ceské republice nékde v intervalu mezi 30 miliardami a 120
miliardami korun ro¢né. Valna ¢ast téchto penéz se ztraci v mechanismu statnich zakazek.
Studenti Fakulty socidlnich véd Karlovy univerzity provedli vloni jednoduchy audit, pfi
kterém zjistili, Ze zdaleka nejmensi kategorii statnich zakazek realizovanych za posledni
|éta v nasi zemi predstavuji takové, u nichz bylo vSechno v pofadku. Tato zprava probéhla
médii, precetli si ji nepochybné i lidé, ktefi jsou placeni za to, aby se dodrZovaly zakony.
Pfesto se ani tentokrat vlbec nic nestalo. Proto nemohu vyloucit, Ze tém nahofe nejsou
tyto poméry proti mysli. Nemohu to pochopitelné dokazat, nemohu se ale ani tak docela
zbavit dojmu, Ze to tak mize byt. Dokonce ani pohled na Radka Johna mé tohoto dojmu
nedokaze zbavit.

Pfesto pofad nemohu uvéfit tomu, Ze Petr Necas nebo Karel Schwarzenberg schvalné
poskozuji stat, aby se oni sami méli Iépe. Proc€ je podle vas tak nesmititelny rozpor mezi
tim, co prosazuje soucasna vlada, potazmo neoliberalnim ptistupem k Zivotu, a tim, o
¢em pisete ve svych knihach? Napftiklad s ministrem prace a socidlnich véci Jaromirem



Drabkem jste v Pravu nedavno vedl polemiku — je ale vibbec mozné, aby on uznal néco z
vasich argumentti a vy z jeho?

Bylo by absurdni tvrdit, Ze si Karel Schwarzenberg chce pomdahat na ukor nasich
dlchodcl, a proto podporuje asocidlni penzijni reformu. Jestlize si oviem vlada necha
vypracovat navrh penzijni reformy od poradni skupiny, ve které dominuji lidé spojeni se
soukromymi penzijnimi fondy, pak mi nikdo nenamluvi, Ze tato reforma zvyhodni na
prvém misté nékoho jiného nez soukromé penzijni fondy. TakZze oni neposkodi celou
Ceskou republiku, jak naznadujete ve své otdzce. Podkodi pouze naprostou vétSinu
Ceskych seniorll a pomohou vSsem, kdo se motaji kolem soukromych penzijnich fond(. A
druhy faktor, ktery ovliviiuje chovani ¢len( vlady: ¢ast téchto lidi nevi o obycejnych
Zivotnich podminkach lidi viibec nic, druha cast bigotné véri neoliberalnim pouckam,
které od Zivota béZnych lidi programové odhlizeji. A tim se uz dostavame k ministru
Drabkovi. To je ¢lovék, ktery se nikdy nezabyval socidlni problematikou. Hajil vsak velmi
vyrazné ve své minulé funkci zajmy zaméstnavatell. Pokud u ného nema dojit ke
schizofrennimu rozstépeni osobnosti, bude prosazovat takova opatfeni, kterd nepljdou
proti zajmam zaméstnavatell. To, zda pUjdou proti zajmim Fadovych zaméstnancl, uz
takovou roli hrat nebude. Mohl bych to dokumentovat na jednotlivych bodech novely
Zakoniku prace.

V knize Nova socidlni rizika rozebirate a ostie kritizujete také planovanou skolskou
reformu. Jak hodnotite soucasny postup vlady a prezidenta ve véci vysokych skol?

Prezident i ministr Josef Dobes jsou na tom ohledné problematiky vysokych Skol asi tak
stejné. Nesnazi se poznat skutecné problémy, nekomunikuji s akademickou obci, ignoruji
namitky rektorl i protesty studentl. Omezuji se na to, Ze ucitelim i studentim verejnych
vysokych sSkol nadavaji do parazitl. V pripadé ministra Skolstvi si to vysvétluji jako
svéraznou formu pomsty celému skolstvi za to, jakou ostudou skoncila jeho diplomova
prace. V pripadé Vaclava Klause si to vysvétlit nedovedu. Prace, za kterou dostal své
tituly, neni totiz nikde k nalezeni. Vyuzil doby, kdy se docentura dala ziskat za to, Ze
dotyény misto vypracovani poctivé monografie doloZil jen nékolik ndhodné sebranych
¢laneckl. Na skole, kde jsem tehdy ucil, si takto pofidilo docenturu vice lidi. VSem jim pak
byla odnata a museli sepsat a obhajit skutecnou docentskou praci. Tehdejsi vrcholny
politik ODS se s né¢im podobnym neobtéZoval. Zatim se mi nepodafilo najit ani ty
Clanecky, kterymi to v jeho pfipadé skoncilo. Povolangjsi lidi na reformu vysokych skol
byste prosté pohledali.

Co si v téhle souvislosti myslite o soucasné ceské levici? Dokaze k neoliberalni agitaci
vlady predlozit rozumnou alternativu?

Takova alternativa existuje v pripadé vsech reforem: penzijni, danové, socidlni i zdravotni.
BohuZel zde viibec nejde o souboj koncepci a myslenek. V pfipadé pravice jde o to, jak
odklonit penize dafovych poplatnikd z verejného sektoru do rukou soukromych fondd.
Po provedeni vladnich reforem se zadluzeni zemé nesnizi, nybrz zvysi. O tom jsem
presvédcen. Soucasny systém je nastaven tak, Zze se kazdym rokem vybere o 200 miliard
méné, nez je potieba. Z toho se zhruba Ctvrtina vyresi skrty ve verejném sektoru a o
zbytek vzroste statni deficit. Tak se to bude délat do té doby, nez bude vse verejné
zprivatizovano. Pak se s udivem zjisti, Ze v privatni rezii stoji vSechno vice neZ ve statni. A



uz ted jsem zvédavy, jak se na to budou shanét penize. Pravice si tim hlavu neldme a
levici k tomu nepusti, dokud se vSechno nerozebere. Pak vycte socidlni demokracii, Ze
neméla Zadnou alternativu.

Ale jak to vypada s tou levicovou alternativou? Jak jste vy osobné spokojeny se
soucasnou socidlni demokracii, které jste spolu s Vaclavem Bélohradskym pomahali
propagovat program?

To by bylo na samostatny rozhovor. Ze zminénych reforem se zabyvdam nejvice tou
penzijni. Socidlni demokracie navrhuje neoslabovat priibézny penzijni systém, ponechat
tfreti pilif v podobé pfipojisténi, ale nebudovat druhy pilif v podobé soukromych
penzijnich fondud. Ten druhy pilif je totiZ jen pokusem o tunelovani priibézného systému.
S tim vSim naprosto souhlasim. Navic doddvam, Ze existuji studie demografli, které
dokazuji, Ze problém starnuti populace bude pro pribézny penzijni systém rizikem az
zhruba za tficet let a toto riziko bude jen pfechodné. Riziko neodstranime v zZadném
pripadé tim, Ze zacindme od letoska platit vyssi DPH na potraviny, léky, hygienu, knihy,
Casopisy apod. Naopak ho zvySime tim, Ze ponechdame soukromym fondlim moZnost
odklonit penize z prlibéiného systému. Ten je tfeba posilit, nikoli ho oslabovat
vyvadénim penéz. VSimnéte si, Ze ti sami vladni politici, ktefi upfimné nevédi, jak se bude
ekonomika vyvijet v prvém pololeti letosniho roku, garantuji obanim, Ze se jim penize v
soukromych penzijnich fondech za néjakych tficet az Ctyricet let patficné zhodnoti. Drzme
prabézny pilit, ve kterém se podvadét neda. Netvrdme nasim détem, Ze Necas s
Kalouskem a Johnem jim zajisti skrze soukromé fondy v zahranicnich rukou klidné stari.
Takové garanty si ani ti nejzlobivéjsi haranti nezaslouzi.

Premiér Necas nedavno prohlasil, Ze vladni politika sniZila nezaméstnanost — dnes je

evvys

byli sedmndcti. Souhlasite s nim?

Tentokrat jde o manipulaci ze strany pana premiéra. Staci se podivat na oficidlni udaje z
doby, kdy ministerstvo prace a socialnich véci vedl nynéjsi premiér, abychom vidéli, jak
kratka je lidskd pamét. Ve zminéném poradu pan premiér tvrdil, Ze pokles
nezaméstnanosti je dlsledkem reformnich opatfeni jeho vlady. Ve skutecnosti u nas
nezaméstnanost plynule klesala jiz od roku 2004, tedy zcela bez ohledu na zavadéni
stejnou Uroven, na jaké byla v roce 2006, tedy jesté pred Topolankovymi reformami. Pan
premiér tvrdi, Ze nezaméstnanost v zemi klesa, pokud dojde ke zptisnéni postupu proti
nezaméstnanym. Jako vystudovany fyzik jisté vi, co je to korelace.

Tvrdost pristupu k nezaméstnanym a mira nezaméstnanosti v zemich Evropy nekoreluji.
Nejvy$si miru nezaméstnanosti ma ze viech evropskych zemi Spanélsko. Lidé bez prace si
tam ve srovnani s Ceskou republikou pfitom oproti zaméstnanym pohorsi, podpora v
nezaméstnanosti je tam v relaci k primérnému pfijmu niz$i ne u nds. Navic jsou Spanélé
nezaméstnanosti patfi Nizozemsko. Podpory v nezaméstnanosti jsou zde pritom treti
nejvyssi v Evropé. Fyzikovi by mél takovy dlkaz stadit. Stacit nebude pouze zaslepenému
agitatorovi.



V Novych socidlnich rizicich pisete, Ze stat uz v dobé pred vladnimi reformami daval ve
srovnani s Evropskou unii na socidlni ucely minimum. Zaroven na jiném misté uvadite,
7e Ceska republika ma nizky podil lidi Zijicich pod hranici chudoby. Nejsou tyto udaje
argumentem pro spravnost vladni politiky?

Problém je v tom, Ze nizky podil lidi Zijicich pod hranici chudoby neznamen3, Zze zemé
neni chudd. V Ceské republice Zije pod prahem chudoby néjakych osm procent populace,
coZ je nejméné z celé Evropy. Premiér Necas z toho opét usuzuje, Ze se nam neZije
obyvatelstva nez v Ceské republice. Podle pana premiéra by to muselo znamenat, e
Severni Korea je oproti nam ucinény ekonomicky tygr. J& si to na rozdil od ného
nemyslim. Podil lidi, ¢i pfesnéji domacnosti Zijicich pod prahem chudoby v dané zemi je
dan strukturou pfijmd domacnosti, nikoli vysSi Zivotni Urovné. Lze to ukdzat na
jednoduchém pfrikladu. Hned na druhém misté za nami v podilu chudych jsou dvé zemé:
Nizozemsko a Slovensko. MliZze snad nékdo tvrdit, Ze Holandané a Slovaci jsou stejné
bohati? Pokud bychom véfili, Ze malo penéz na socidlni ucely sniZuje podil chudych lidi ve
spolec¢nosti, pak bychom museli tvrdit, Ze nejméné chudych bylo v Evropé v dobé
Charlese Dickense. Nevim, jak pan premiér, ale ja si to nemyslim.

Jak byste shrnul celkovou situaci Ceské republiky ve srovnani s ostatnimi zemémi
Evropské unie?

To je prilis Siroka otazka, proto zvolim Sirokou odpovéd. Jsme zemi, ktera se snazi provést
velkolepou syntézu. Chce spojit vysi cen zboZi a sluzeb zapadni Evropy s cenou prace
Evropy vychodni. Zaroven chce spojit minimalizaci policie a vézenstvi znamou ze zemi
skandindvskych s otevienosti praktikdm znamym spiSe ze Sicilie. Nepochybuji o tom, Ze
syntéza to bude opravdu podarena.

Snad tu otazku trochu zuzZim. PFi c¢teni nékterych novin se zdda, Ze jsme ostrivkem
prosperity: Miroslav Kalousek byl dvakrat vyhlasen nejlepsim ministrem financi ve
stiedni Evropé, ratingové agentury jsou k nam vlidnéjsi nez k nasim sousedim... Podle
jinych novin se zase zda, Ze se fitime do propasti. Vy se predpokladam klonite spise k
druhé moznosti.

V pripadé ministra Kalouska nase média bohuzel nedodala, Ze ve stejny den jako on
obdrzeli naprosto stejnou cenu také ministr financi Senegalu, Kataru, Kolumbie a tusim
Filipin. Zasazeni do tohoto SirSiho kontextu je, myslim, dostatecné vymluvné. Ratingové
agentury posuzuji jen to, co je dulezZité z hlediska uroceni uvér. Viibec neposuzuji,
nakolik dana zemé investuje do své budoucnosti, v jakém stavu je jeji infrastruktura, zda
podporuje, anebo rozklada védu a vyzkum, zda provozuje aktivni politiku zaméstnanosti,
jaké je v ni pravni prostiedi, jakou ma miru korupce a tak ddle. Pokud by ratingové
agentury posuzovaly tyto, pro soucasny stav i budoucnost zemé veledulezité véci, ujistu;ji
vas, 7e by Ceska republika pod vedenim Necase a Kalouska a za asistovani Dobege a
Drabka méla rating 77Z.

Kdyz uz jsem se dotkl ¢teni novin — nedavno jste rekl, Ze nejsme suverénni zemi mimo
jiné proto, Ze nemame vlastni noviny. Myslite, Ze ¢eska média haji cizi zajmy?



Ve Francii maji zakon, podle kterého francouzské noviny museji zGstat ve francouzskych
rukou. Nevim, jestli jsme vétsi a kulturnéjsi narod neZz oni, takie o vlastni identitu
nemusime tolik dbat. NasSe noviny jsou az na vyjimky v rukou némeckych. Pfitom v
samotném Némecku piSi noviny mnohem kriti¢téji — feklo by se dokonce levicovéji — nez
u nas. To si nedovedu vysvétlit. MozZna si u nas jenom trénuiji, co jesté ¢tenar vydrii a s
jakou mirou tendencnosti je schopen se identifikovat.

V ¢em podle vas spociva uspéch Skandinavie, povazujeteli tedy tamni spolecenskou
situaci za uspésnou?

Uspésni nepochybné jsou. Jsou to jediné evropské zemé, u kterych nikoho nenapadne
mluvit o zadluZovani a hrozbé statniho bankrotu. Pfesto, anebo spiSe praveé proto, Ze tam
maji nejvyssi dané pro firmy a bohaté prijmové skupiny a zdroven velkorysy systém
socidlniho zabezpeceni. Na tom je vidét, Ze velkorysost socidlniho zabezpeceni je pro
zadluZzeni zemé mnohem méné nebezpelna nez dramaticky pokles dariového zatiZzeni
velkych firem a nejbohatsich pfijmovych skupin.

V éem naopak tkvi netispéch médii pohibivaného Recka?

Vibec se u nas nemluvi o tom, Ze systém socidlniho zabezpeéeni v Recku patfil az do
pomérné nedavné doby k tém viibec nejuspornéjsim z celé Evropy. Vsichni jen mluvili o
tom, jak vysoké tam berou platy. Nikoho nenapadlo, Ze z téch platd financuji domdacnosti
to, co by jinde bylo financovano ze socidlnich davek. V poslednich letech vydaje na
socialno stouply, to je pravda. | tak vSak dosahly pouze priiméru vydaji zemi Evropské
unie. Zato je Recko dlouhodobé tusim na druhém misté& mezi evropskymi zemémi, co se
tyce vydajl na zbrojeni. O obrovskych ptje¢kidch Rekd na nakup zbrani ovéem ti, ktefi nas
varovali pred rfeckou cestou, viibec nemluvili. Asi nechtéli, aby se fec stocila na pandury a
gripeny.

Kritizujete ,,trzni“ pFistup k Zivotu, ,,ekonomizaci“ Zivota. Nechtéli vsak vlivni, bohati a
mocni odjakZiva jesté vice vlivu, penéz a moci a nevstupovaly do toho idealy vidy az
jaksi druhotné? Je soucasny trend, ktery popisujete, uchylkou dnesni spole¢nosti, nebo
je vtom zakofenéno néco odvékého?

Trini pfistup k Zivotu je zaleZitost poslednich zhruba dvou set let. Dobfe to popisuje Karl
Polanyi v knize Velka transformace z roku 1944. Pul stoleti pfed nim psal Max Weber, Ze
prokletd touha po zlatu byla lidem vlastni ve vSech dobach. Moderni kapitalismus vSak
podle ného znamena néco jiného — schopnost kontinudlné podnikat a poctivé hromadit
bohatstvi. Ona prokleta touha po zlatu byla vlastni spiSe loupeZivému kapitalismu, pokud
bych opét uZil Weberovych slov. At si kazdy sam za sebe rozhodne, ve kterém typu Zijeme
dnes my.

Jaké je podle vas feseni, které by pfedeslo novym socialnim rizikim?

Pfedpokladem freSeni je za prvé rozlozit dafovou zatéz tak, jak je to béiné v
civilizovanych zemich Evropy. Ve Francii plati 10 procent nejbohatSich zhruba polovinu
dani. Nikdo z nich nevyhroZuje, Ze utece z Pafize do Prahy nebo do Ostravy, pokud mu
vlada dané nesnizi. Druhy predpoklad je zamezit obrovskym unikim. Pokud by byly oba



predpoklady splnény, mozna by se ukazalo, Ze uz tim budeme v prebytku. A kdybychom
zrusili Senat, neskutecné vyhody politikG a zacali konferencni saly ozvucovat pouze na
urovni naklad( videnské opery, dost moind by specidalné pro nas vynalezli rating
AAAAA+++,
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Brné. Poté kratce plsobil ve Filosofickém ustavu CSAV v Praze. V roce 1983 se vratil na
brnénskou Filosofickou fakultu na katedru socialnich studii, kde se vénoval problematice
sociologickych teorii a otdzkam byrokratizace velkych organizaci. Zde v letech 1982 aZ
1999 vyucoval, od roku 2000 vyucuje na Ostravské univerzité. Spolupracuje zejména s
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socialni rizika (2011).

Zdroj: https://www.advojka.cz/archiv/2012/5/prokleta-touha-po-zlatu



