Restituce, nebo revoluce?
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KOMENTARE

Obhdjci cirkevnich restituci poZzaduji napravu nebo asporf zmirnéni historickych kfivd,
spachanych komunistickym rezimem. Jenze argumentovani déjinnou spravedinosti je
dvojsectna zbran. Kfestanstvi bylo jiz od konce starovéku statni ideologii a nebyt "ohné a
mece", témér jisté by neziskalo monopol, ktery po dlouhou dobu v Evropé mélo. Moderni stat
se musel s timto dédictvim rozejit, a to i cestou sekularizace cirkevnich majetkd. To je v
Ceském prostiedi zvyraznéno obrozeneckym pojetim smyslu narodnich dé&jin jako od¢inéni
Bilé hory, které pfevzali Masaryk i komunisté.

Heslo "co bylo ukradeno, musi byt vraceno" je proto stejné tak dlivodem pro restituce jako
pro jejich odmitnuti. Samozifejmé Ze komunisticky rezim spachal na véficich i mnoho kfivd.
Na druhou stranu, cirkev pfistoupila na statni financovani i princip statniho souhlasu,&imz de
facto uznala legitimitu samotného znarodnéni. Jednoznacné se stavét do role obéti rezimu
tedy nemuze.

Dvoji pravo Spide nez na spornou mravni stranku véci bychom se méli divat na to,
zda je navrhovany zpUsob narovnani v souladu s vefejnym zajmem. Podstatny se mi tu zda
fakt, Ze cirkevni majetek ma byt vracen v jiném pravnim rezimu, nez v jakém existoval pfed
zesvétdténim. Ze zvefejnénych analyz Karola Hradely nebo Vaclava Pavli¢ka vyplyva, Ze
puvodné cirkev neméla k majetku pIné dispozi¢ni pravo; stat hlidal, aby sv(j majetek
pouzivala vyhradné k t€m obecné prospé&sSnym cilim, pro néz byl nashromazdén. Dnes vSak
ma mit vraceny cirkevni majetek stejny status jako jakékoliv soukromé vlastnictvi,coz je
podle mého nazoru v rozporu s roli nabozenskych organizaci ve spole¢nosti.

Obc&anska sdruzeni, obecné prospésné spole¢nosti ¢i nadace nemohou se svym
majetkem ani se svymi pfipadnymi zisky nakladat volné, tak jako to mize délat soukromy
podnikatel, jemuz zakon zaru€uje pravo na osobni zisk. Myslim si, Zze i v pfipadé cirkvi by
mely existovat pravni zaruky, Ze svlj majetek a jeho vynosy budou vyuzivat jen za verejné
prospé&sSnym ucelem, pro ktery jsou zfizeny(tj.na prvnim misté bezplatna duchovni sluzba
v§em obcanum, ktefi o ni projevi zajem).

V rozporu s vefejnym zajmem je i to, ze pfedkladany zakon zavadi pravni nerovnost
mezi restituenty. Ve srovnani s pfedchozimi restituenty bude proces, jimz maiji byt
posuzovany konkrétni naroky na ten ¢i onen majetek, jen formalni. A luxusu se cirkvim
dostane v pfipadé finan¢ni nahrady. Ta je kompenzaci za majetek, opravnénost, jehoz
vlastnictvi se pfedpoklada bez dalSiho zkoumani; navic jsou podle kritikii ¢astky
nadhodnocené (v porovnani s predchozimi restituenty). A ke vSemu ma byt po dobu
tficetiletého vyplaceni navySovana finanéni nahrada o miru inflace, takze hrozi, ze &im méné
budou darnovi poplatnici realné vydélavat, tim vice budou platit cirkvim.

V politice tzv. Nové pravice, kombinujici neoliberalismus s neokonzervatismem, to ma
ovSem logiku. Likvidace socialniho statu a regulace spolecenskych vztahl na bazi statem
vnucované ideologie volného trhu vedou k razantnimu oslabeni socialni soudrZznosti.
Kompenzaci ma byt proto neokonské prosazovani ucelové zpolitizovanych (a proto ne
autenticky konzervativnich) "tradi¢nich hodnot", ¢ehoz symbolem je u nas hrad€anské
sourucenstvi arcibiskupského palace a prezidentské vily. Nabozenstvi se tak zase o kus
vzdali své intimni duchovni funkci, aby se o to vic vratilo k "opiu lidu", znamému z u€ebnic
marxismu-leninismu. Je selhanim &asti byvalého kfestanského disentu, Ze svou politikou
privadi na svét figury, jez zname prave z takovych pfirucek.

restitucich, ale ve faleSné odluce cirkvi od statu. Hlavni divod pro odluku je, Ze z liberalniho
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hlediska by mél byt stat neutralni vi¢i jakémukoliv svétonazoru, véetné nabozenského
presvédCeni; vSem by mé&l umoznovat svobodny rozvoj, a zadny by nemél privilegovat.

Stat dosud pomaha financovat chod vSech nabozenskych organizaci, které spini jisté
formalni podminky. Tyto podminky jsou konfesné neutralni, jakkoli Ize namitat, Ze
diskriminuji vyznani, jejichz stoupenci nejsou schopni sehnat nejméné deset tisic podpist
véficich. Podle pfedkladaného navrhu stat toto financovani postupné stahne. Poskytnuty
movity i nemovity majetek ma pak slouZit jako zdroj, diky kterému se cirkve budou moci
financovat samy.

Udrzet privilegia JenZe které cirkve?Praveé jen ty,kterych se zakon vyslovné tyka, tj.
ty, jeZz dosud mély narok na statni pfispévky a zaroven byly ochotné zucastnit se
predkladaného narovnani. Ty nabozenské organizace, které by mozna v dohledné
budoucnosti dosahly potfebného poctu véficich, od statu uz nedostanou ani stavajici
pfispévky, ani majetek tyto pfispévky nahrazujici. Po dobu tficeti let bude existovat stav, kdy
nékteré naboZenské organizace se musi financovat samy, zatimco jiné (byt by i mély méné
véficich)dostavaji od statu nemalé finanéni prostfedky, a jesté se t&€Si vynosiim z majetku,
ktery jim stat pfifkl — a to politickym, nikoli soudnim rozhodnutim!

Néktefi stoupenci restituci argumentuji tim,ze pokud odluku navrzenym zpisobem
provedeme, vyhneme se tomu, abychom béhem nékolika let z vefejnych fondu platili
muslimské duchovni. Timto argumentem ale explicitné souhlasi s tim, Ze zakon privileguje
nékteré viry nad jiné, a je proto v rozporu s ustavnim poradkem.

Predkladané feSeni je Spatné i z toho dlivodu, Ze umoznuje konzervovat soucasny
stav zejména katolické cirkve, spjaty s Sifenim autoritafské mentality a odmitanim
modernizacénich trendu,jez se rozvijely uz v tzv. podzemni cirkvi pfed rokem 1989. Kdyby
byla fimskokatolicka cirkev financovana pfimo véficimi pomoci tzv. danovych asignaci (s
tim, Ze stat by z vefejnych prostfedkd nadale spolufinancoval idrzbu pamatek nebo socialni
sluzby), musela by jeji hierarchie vice hledat k véficim cestu a vice otevfit své rozhodovaci
procesy kontrole z ola. Zajisténa statné poskytnutym majetkem k tomu bude mit o davod
méné. Snaha protladit kontroverzni zakon silou navic prohloubi nedtveéryhodnost ¢eské
politické reprezentace, nemluvé o obraze samotnych cirkvi.

"Odluka" je spiS jen zastérkou pro bratrskou pomoc neokonzervativni vliady pfi
katolické — nebo spi$ "katolikalské"(jak to nazval Martin C. Putna) —snaze udrzet si
privilegované postaveni ve spole¢nosti, historicky dané pravé sepjetim se
statem."Restituce"tak zavanéji restauraci jesté starSiho rezimu, nez byl ten minuly. Skute¢na

moc kfestanstvi naproti tomu vzdy spodivala ve
schopnosti ducha prolomit se z déjin k revoluci.
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